Kuratorium Oswiaty

w Warszawie
Delegatura w Ciechanowie
ul. Ks. Piotra Sciegiennego 9
06-400 Ciechanéw

DCI1.5533.1.16.2025.JK Ciechanow, dn. 04 grudnia 2025 r.

Protokot kontroli

1. Nazwa szkoty: Publiczna Szkota Podstawowa im. rtm. Witolda Pileckiego w Zespole
Szkolno-Przedszkolnym w Przemiarowie
Adres szkoty: Przemiarowo 33, 06-100 Puttusk
e-mail/ telefon: zspprzemiarowo@wp.pl / 2369109 52
Imie i nazwisko dyrektora szkoty: Bozena Kazimiera Koscik

2. Nazwa i adres organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:

Mazowiecki Kurator Oswiaty, Al. Jerozolimskie 32, 00-024 Warszawa

Imie, nazwisko, stanowisko stuzbowe kontrolujgcego: Joanna Koziot, starszy wizytator

Data wydania upowaznienia: 13 listopada 2025 r.

Numer upowaznienia: DCI.5533.1.16.2025.JK

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 5.

4. Termin rozpoczecia i zakonczenia kontroli ze wskazaniem dni, w ktérych odbyty sie
czynnosci kontroli w szkole: 26 listopada 2025 r.
Tematyka kontroli: Realizacja zalecen wydanych w wyniku kontroli
przeprowadzonej w dniu 26 maja 2025 r.

5. Podmiot wnioskujgcy o kontrole: Mazowiecki Kurator Oswiaty

6. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

w

Na podstawie wynikéw kontroli przeprowadzonej w szkole w dniu 26 maja 2025 r. wydano
dwa zalecenia. Protokot kontroli zostat podpisany 04 czerwca 2025 r. Dyrektor Publicznej
Szkoly Podstawowej im. rtm. Witolda Pileckiego w Zespole Szkolno-Przedszkolnym
w Przemiarowie nie wnibdst zastrzezen do ustalen zawartych w tym protokole. Pani Bozena
Kazimiera Koscik, w dniu 04 lipca 2025 r., tj. w ustawowym terminie 30 dni od dnia
otrzymania zalecenia, powiadomita Mazowieckiego Kuratora Oswiaty o sposobach jego
realizacji.

Ad. zalecenie 1:

W statucie szkoty dokonac korekty zapisow dotyczgcych oceniania wewngtrzszkolnego,
zapewniajgc jego zgodno$¢ z obowigzujgcymi przepisami prawa oSwiatowego oraz
spojnosc¢ zapisow statutu w przedmiotowym zakresie.

Podstawa prawna: art. 44b ust. 6 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie
oswiaty (Dz.U.z 2024 r. poz. 750 ze zm.), termin realizacji zalecenia: do 29 sierpnia
2025r.”

Dyrektor szkoly okazata kontrolujgcemu Rejestr uchwal Rady Pedagogicznej Zespotu
Szkolno-Przedszkolnego w Przemiarowie w roku szkolnym 2025/2026, w ktdérym
zgromadzono ogoétem 9 uchwat organu, w tym Uchwate Nr 4/2025/2026 Rady



Pedagogicznej (...) z dnia 28 sierpnia 2025 r., podjeta na podstawie art. 80 ust. 2 pkt

1, wzwigzku z art. 82 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe

(Dz.U. z 2024 r. poz. 737 ze zm.), w sprawie wprowadzenia zmian w Statucie Publicznej

Szkoly Podstawowej im. rtm. Witolda Pileckiego w Przemiarowie. Analiza porownawcza

treéci zmian, o ktérych mowa w ww. uchwale rady pedagogicznej oraz okazanego

kontrolujgcemu  statutu szkoty (tj.,, wg stanu prawnego na dn. 28.08.2025,

tj. po wprowadzeniu tych zmian) potwierdzita dokonanie przez dyrektora szkoty modyfikacji

zapisow — zgodnie z dyspozycja zawartg w uchwale.

Dokonano analizy zapisbw w Rozdziale 9.: ,Wewnatrzszkolne ocenianie’, par. 39-46,

od strony 68 d o strony 90 statutu opublikowanego na szkolnej stronie internetowej (link:

https://cloud-
8.edupage.org/cloud/Statut_Publicznej_Szkoly_Podstawowej.pdf?z%3ASrrmEL49LHXkJIcff
pSVTPtjiMbc2LmeBmdHk2nZq9NgEh5Qt2irEF YKEozdk TbZIEpxyxA5cirgq%2BJFsqx012w%
3D%3D ). Stwierdzono istniejgce nadal niespojnosci i niezgodnosci z przepisami prawa
o$wiatowego, ktére wymagajg korekty, w szczegolnosci:

1) W par. 39 ust.1, pkt 1 i 2 statutu zapisano, co podlega ocenianiu szkolnemu, wskazujgc
zgodnie z przepisami prawa os$wiatowego osiggniecia edukacyjne ucznia oraz
zachowanie ucznia. Natomiast w_par. 41 ,Ocenianie biezace i klasyfikacyjne”, ust.
12 statutu zapisano: ,Nauczyciel moze dokonywaé oceny aktywnosci ucznia na lekcji
stosujac tez znaki ,+" (plus), ,-. (minus), co stoi w sprzecznosci z zapisami par. 39 ust.
1 oraz przepisami prawa oswiatowego.

2) W par. 41 ust. 3 pkt 1-4 statutu zapisano, ze ocenianiu podlegajg ,odpowiedzi ustne,
kartkowki, sprawdziany i inne formy aktywnosci ucznia”, co ze wzgleddéw jezykowych,
niespéjno$ci_z innymi_zapisami dotyczacymi oceniania i zagrozenie dezinformacjg —
wymaga korekty.

3) W par. 41 ust. 4 statutu zapisano: ,Szczegétowe kryteria oceny prac podajg przedmiotowe
zasady oceniania” — co jest niezgodne z przepisami prawa i stanowi nieusunietg
pozostato$¢ wezesniejszych zapisow.

4) Zapisy w par. 41 ust. 22 (w catosci) sa rowniez niezgodne z przepisami prawa i stanowig
nieusunieta pozostato§é wczesniejszych zapisdéw (sa ogdélnymi zasadami oceniania
na poszczegdlne oceny szkolne, co stoi w_sprzecznosci z przyjetymi wymaganiami
edukacyjnymi na poszczegdlne oceny szkolne z poszczegdlnych przedmiotéw.

5) W par.41 ust. 23 — skierowanie ucznia za zgodg rodzicow do poradni psychologiczno-
pedagogicznej — z zatozenia nie_moze stanowi¢ ,szansy na uzupetnienie przez niego
brakéw szkolnych”.

6) Zapisy w par. 42 ust. 4 i 5 odnosza sie do mozliwosci zwolnienia ucznia z nauki drugiego
jezyka obcego. Spos6b zapisania informacji nie jest przejrzysty, co narusza
znaczenie/sens obowiazujacych w tym zakresie przepiséw prawa. Moze to prowadzi¢
zaréowno do nieprawidtowego zatatwiania spraw wnoszonych przez rodzicow, jak
i nieprawidtowego organizowania _ksztatcenia jezykowego uczniéw, dlatego aktualne
zapisy nalezy skorygowac.

Dyrektor szkoty zwalnia ucznia z uszkodzonym stuchem, z gteboka dysleksjg rozwojows,
z afazjg, ze sprzezonymi niepetnosprawnosciami lub z autyzmem, w tym z zespotem
Aspergera, z nauki drugiego jezyka obcego nowozytnego — na wniosek rodzicéw, albo
petnoletniego ucznia oraz na podstawie (odpowiednio) przedmiotowej opinii poradni
psychologiczno-pedagogicznej (w tym specjalistycznej), albo na podstawie orzeczenia
o potrzebie ksztatcenia specjalnego, z ktérych wynika potrzeba zwolnienia z nauki tego
jezyka. Zwolnienie dotyczy etapu edukacyjnego i dokonywane jest na podstawie par.
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6 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie
oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych
(tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 2572 z pdzn. zm.).
Natomiast ucznia z niepetnosprawnoscia intelektualng w stopniu lekkim nie dotyczy
ww. tryb zwalniania, gdyz nie uczy sie on drugiego jezyka obcego z mocy przepiséw
prawa — rozporzgdzenia Ministra Edukacji z dnia 20 maja 2024 r. w sprawie ramowych
planéw nauczania dla publicznych szkét (Dz.U. z 2024 r., poz. 781 z pdézn. zm.). Uczen
ten realizuje zajecia edukacyjne na podstawie ramowego planu nauczania dla szkoty
podstawowej, w tym szkoty podstawowej specjalnej, z wyjatkiem szkoly podstawowej
specjalnej dla uczniéw z niepetnosprawnoscia intelektualng w stopniu umiarkowanym lub
znacznym (Zatgcznik nr 1 do cyt. wyzej rozporzadzenia sprawie ramowych planéw
nauczania). Na wniosek rodzica lub petnoletniego ucznia, uczen ten moze uczy¢ sie
drugiego jezyka obcego nowozytnego, a jezeli nie uczy sie drugiego jezyka obcego
nowozytnego, uczeszcza na zajecia techniki. Podkreslic nalezy, ze jesli taki uczen
uczeszcza do oddziatu ogdlnodostepnego lub integracyjnego, obowigzuje ta sama
zasada, jak w przypadku ucznia z tym rodzajem i stopniem niepetnosprawnosci
w oddziale specjalnym. Obowigzany jest uczy¢ sie jednego jezyka obcego nowozytnego
w wymiarze okreslonym dla danego etapu edukacyjnego.
7) Zapisy w par. 44 ust. 37 statutu szkoty: ,Prawo do egzaminu sprawdzajgcego nie
przystuguje uczniowi: (pkt. 2-6)
2) gdy ma nieusprawiedliwione nieobecnosci z danego przedmiotu;
3) wiecej niz 3 razy byt nieprzygotowany do zajeé;
4) jego prace klasowe i sprawdziany byly niesamodzielne;
5) nie poprawit w terminie 2 tygodni oceny niedostatecznej z pracy klasowe;j;
6) byt nieobecny na pracy klasowej i nie zaliczyt materiatu, ktéry obejmowata, uzyskat
wiecej niz potowe stopni nizszych z oceniania biezgcego niz ocena, o ktdra uczen chce
sie ubiegac”.
— s3 niezgodne z przepisami prawa i nalezy je usunac.
Dyrektor szkoty okazat kontrolujgcemu przyjete przez nauczycieli obowigzkowych zajeé
edukacyjnych (przedmiotéw) wymagania edukacyjne na poszczegolne stopnie szkolne.
Wszystkie wymagania zostaly opracowane przez specjalistow/ekspertow wydawnictw
programéw nauczania realizowanych w szkole, w sposdb zapewniajacy spéjnosé
z podrecznikami i materiatami edukacyjnymi. Analiza danych (informacji) zawartych
w wymaganiach edukacyjnych dla przedmiotéw: jezyk angielski, fizyka, matematyka
i plastyka — wskazuje, ze opracowania sg adekwatne wzgledem potrzeb oceniania
wewnatrzszkolnego.

W trakcie kontroli oméwiono z dyrektorem szkoty zastany stan rzeczy oraz konieczno$é
dalszych dziatan na rzecz zapewnienia petnej zgodnosci zapisdw statutu z przepisami prawa
i ich wewnetrznej spodjnosci. Dyrektor podat, ze stwierdzone uchybienia sg skutkiem
fragmentarycznych zmian, wprowadzanych doraznie, bez koniecznych korekt obszernych
zapiséw szczegotowych.

Ad. zalecenie 2:

W szkolnym programie wychowawczo — profilaktycznym uwzglednia¢ tresci i dziatania
o charakterze profilaktycznym skierowane do nauczycieli | rodzicow - zgodnie
zart. 26 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016r. Prawo oSwiatowe
(Dz.U. z 2024 r. poz. 737 ze zm.), zapewniajgc dokumentowi wszystkie konieczne
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elementy dziatarn programowanych oraz wyznaczong przepisami prawa procedure
opracowania | wdroZenia.

Podstawa prawna wskazana w tresci zalecenia, termin realizacji zalecenia: do 29 sierpnia
2025r.".

Dyrektor szkoty okazat kontrolujgcemu dokument pn.: ,Program Wychowawczo-
Profilaktyczny Publicznej Szkoly Podstawowej im. rtm. Witolda Pileckiego w Zespole
Szkolno-Przedszkolnym w Przemiarowie w roku szkolnym 2025/2026" podjety Uchwata
Rady Rodzicow Nr 2/2025/2026 z dnia 30.09.2025 r. Dyrektor szkoty podat, ze wynika
to z realizowanej w szkole praktyki prowadzenia rozpoznania potrzeb uczniéw i ich rodzicéw
i nauczycieli na poczatku kazdego nowego roku szkolnego.

Doda¢ nalezy, ze zapisy tresci dokumentu sporadycznie wskazujg Zespét jako srodowisko
realizacji programu. Wiekszo$¢ informacji i zaplanowanych dziatan dotyczy uczniéw szkoty
podstawowej, ich rodzicéw i nauczycieli, w szczegdlnosci rozwoju intelektualnego
uczniéw/absolwentow i podstawy programowej ksztatcenia ogélnego w szkole podstawowej.
W pkt. ,Diagnoza sytuacji wychowawczej” (str. 8 statutu) przedstawiono sposoby zbierania
danych do analizy, a w dalszej czesci ,Wyniki przeprowadzonych diagnoz — obszary
problemowe i wymagajace podjecia dodatkowych krokéw”. Na stronie 10 dokumentu
odnotowano, ze ,Tresci i dziatania o charakterze wychowawczym skierowane s3
do uczniéw, a tresci i dziatania o charakterze profilaktycznym — do uczniow, nauczycieli
i rodzicow”. Po rozbudowanej czesci wstepnej zamieszczono ,Plan dziatan wychowawczo-
profilaktycznych Zespotu Szkolno-Przedszkolnego”. Dyrektor podat, Zze bardzo ogolny
charakter zapiséw dotyczgcych wyznaczonych dziatan wychowawczych i profilaktycznych
z zatozenia miat utatwia¢ nauczycielom realizacje zadan, poniewaz mogg oni dowolnie
wybiera¢ zakres tematéw i cele szczegdtowe, co w konsekwencji moze prowadzic do braku
spéjnosci realizacyjnej wzgledem rozpoznanych wcze$niej potrzeb, atakze uniemozliwia
biezgce ocenianie stopnia realizacji programu oraz zapewniania przez nauczycieli warunkow
rozwoju ucznidbw w wyznaczonym diagnozg kierunku. Pod tym wzgledem konstrukcja
opracowanego dokumentu bardziej przypomina plan pracy, a nie program pracy
(wyznaczone zadania przypisano poszczegdélnym sferom rozwoju ucznia, anie celom
operacyjnym, wynikajacym z przeprowadzonego rozpoznania potrzeb; terminy realizacji
dziatan podano ogodlnie, czesto ,caty rok” lub odwotujgc sie do ,zgodnosci z potrzebami”,
,harmonogramu dziatan w oddziatach”, ,zgodnoséci z potrzebami” oraz ,realizowania innych
programow”.

Na stronie 18 dokumentu zamieszczono punkt ,Organizacja dziatah dla nauczycieli”,
zapisujgc cztery kategorie dziatan, a na stronie 19 ,Wspotdziatanie z rodzicami” — wskazujgc
kilkka kategorii dziatan: ,organizacja spotkan z rodzicami, pedagogizacja (np. organizacja
warsztatéw dla rodzicow nt. rozwoju emocjonalnego dziecka lub komunikacji z nastolatkiem).
Jako osoby odpowiedzialne wskazano wychowawcow, pedagoga i psychologa szkolnego,
specjalistow z zewnatrz. Czas dziatania okreslono jako ,stosowanie do potrzeb”.

Ogolny charakter zapiséw dotyczacych zaréwno samych dziatan, jak i harmonogramu ich
realizacji — nie upowaznia do potwierdzenia ich adekwatnosci wzgledem ,obszaréw
problemowych i wymagajgcych podjecia dodatkowych krokéw” zapisanych na stronie
8 dokumentu w punkcie dotyczacym wynikow przeprowadzonych diagnoz, a takze
potwierdzenie mozliwosci prowadzenia monitorowania realizowania programu i jego
ewaluaciji.

Dyrektor szkoly podczas omawiania przez kontrolujgcego kierunkéw dalszego poprawiania
jakosci opracowania, podkreslat wage utatwiania pracy nauczycielom i ich autonomii.
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Potwierdzit ogolny wychowawczy charakter dziatarh profilaktycznych skierowanych
do nauczycieli i rodzicow.

7. Whnioski:

1) Zalecenie nr 1, dotyczace korekty w statucie szkoty zapiséw dotyczacych oceniania
wewnatrzszkolnego, zostato  zrealizowane  cze$ciowo, z zachowaniem
wyznaczonego terminu. Aktualny stan zapisow wymaga dalszych korekt
i modyfikacji, w celu zapewnienia petnej zgodnosci z przepisami prawa oraz
wewnetrznej spojnosci przedmiotowych zapiséw w statucie szkoty.

2) Zalecenie nr 2, dotyczace poprawy jakosci szkolnego programy wychowawczo-
profilaktycznego, zostato zrealizowane w czesci dotyczgcej wprowadzenia zapiséw
odnoénie dziatann profilaktycznych na rzecz rodzicow i nauczycieli. Dalszego
doskonalenia wymaga precyzyjne i adekwatne wzgledem ustalonych potrzeb
wyznaczanie dziatan, a takze dalsze zapewnianie dokumentowi wszystkich
koniecznych elementéw dziatarn programowanych. Zalecenie nr 2 zostato
zrealizowane czes$ciowo. Poniewaz dyrektor szkoly os$wiadczyt, ze nauczyciele
sukcesywnie doskonalg swoéj warsztat pracy w przedmiotowym  zakresie —
odstgpiono od wydania zalecenia, uzgadniajac sukcesywne poprawianie dokumentu,
zgodnie z kompetencjami organéw szkoty.

8. Zalecenia, podstawa prawna, termin realizacji zalecen:

1) W statucie szkoty dokona¢ dalszych korekt zapisow dotyczacych oceniania
wewnatrzszkolnego, zapewniajgc ich petng zgodnos¢ z obowigzujgcymi przepisami
prawa oswiatowego oraz wewnetrzng spéjnosc zapiséw w przedmiotowym zakresie.
Podstawa prawna: art. 44b ust. 6 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty

(Dz.U. z 2025 r. poz. 881 ze zm.).
Termin realizacji zalecenia: do 05 stycznia 2026 r.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz.U. 2024 r. poz. 15) dyrektor szkoty lub
placowki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢
do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne umotywowane zastrzezenia
do ustalen zawartych w protokole kontroli. Jednocze$nie informuje, iz zgodnie z art. 55 ust.
6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 1043 z pdzn.
zm.) dyrektor szkoty lub placowki, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomi¢:

— Mazowieckiego Kuratora Os$wiaty o sposobie realizacji zalecen;

— organ prowadzgcy szkote lub placéwke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie ich

realizaciji.

9. Wykaz zatgcznikéw: brak.

10. Spostrzezenia wizytatora $wiadczace o nieprawidiowosciach w funkcjonowaniu
szkoty/placowki, a niebedace przedmiotem tej kontroli: nie dostrzezono nieprawidtowosci
w funkcjonowaniu szkoty niebedgcych przedmiotem kontroli.
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Protokot podpisali:

DYREI} R
Delegatury w Ciechanowie

Ku raloriurE ES\*;iaty w W;szawie
TalgorZata etka

Miejscowosc, data

Protokot sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor kontrolowanej szkoty lub placéwki, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam odbidr protokotu kontroli:

ok

Podstawa prawna przeprowadzania kontroli:

1) Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 1043 z pézn. zm.).

2) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (t.j. Dz.U. 2024 r. poz. 15).

3) Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 29 grudnia 1998 r. w sprawie organizacji
kuratoriéw oéwiaty oraz zasad tworzenia ich delegatur (tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 2458).

4) Regulamin Organizacyjny Kuratorium Oswiaty w Warszawie stanowigcy zatgcznik do Zarzgdzenia
nr 71 Mazowieckiego Kuratora Os$wiaty z dnia 15 listopada 2023 r. w sprawie ustalenia
Regulaminu Organizacyjnego Kuratorium Oswiaty w Warszawie.
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